
EXPUNERE DE MOTIVE

IniSiativa   subsemnaSilor   deschide   cu   adevirat   calea   negocierii   pentru
aducerea la trupul patriei mama a unor teritorii smulse samavolnic de bolsevici din
trupul firii, cu concursul marilor puteri. Niciodata nu an fost la masa tratativelor,
ci mereu am suportat deciziile altora. £n contextul actual, cand deja se preconizeara
negocieri pentru refacerea unor mari teritorii  din interese  economice  Si politice,
Romania trebuie sa isi joace cartea inteligent, cu mult curaj  Si aplomb, alaturi de
marile  puteri.  Mai  mult,  la  acest  moment  marile  puteri,  inclusiv  UE,  discuta
federalizarea  Europei,  iar  pentm  sprijinirea  Ucrainei  in  lupta  contra  FederaSiei
Ruse,  s-a  decis  unirea  Romaniei  cu  Rep.  Moldova,  facuta  nu  de  romanii  din
Romania Si rominii din Moldova, cum ar fi normal, ci de marile puteri, pentm ca
Romania sa devina teatrul de operafiuni al unui razboi care nu ne apapine. in acest
context, consideram ca unirea dintre cele doua firi surori nu poate fi facuta decat
de cele doua firi implicate, doar de popoarele noastre, cu negocieri privind situaSia

geopolitica §i statuarea regimului celor doua regiuni problematice: Transnistria §i
Gagauzia. Demersul subsemnafilor deschide negocierile la masa mai marilor lunii,

pentru reintregirea Romaniei mari, prin unirea cu Republica Moldova, mai ales in
virtutea Rezolufiei  Congresului American  148  din 28  iunie  1991  care menfiona
sprijinul pentm recuperarea Bucovinei de Nord.

Aceasta initiativa este rna susfinuta inclusiv de Congresul Statelor Uhite ale
Americii, care la data de 28 iunie 1991, a adoptat Rezortyia Senatului 148:

''CONGRESUL 102 SESIUNEA I

Rezohatia Senatului 148
Pentru a exprina corrvingerea Sencrfuhi cd Statele Unite trebute sd sustind

dreptul  la outodeterminare  al poporulwi din R.epublica Moldova  Si Bucovina de
Nord.

IN SENATUL STATELOR UNITE 28 IUNIE (ZI LEGISLATIVA,  11 IUNIE),
1991   Dl.  PRESSLER  (pentru  el  ^tususi  Si  Dl.  HELMS)   a  depus  urmdtoarea
hotdrare, care a frost trindsd Comitetului pentru Relafti Ihiernationale

HOTARARE

Pentrtt exprimarea comingerii Senatuhi cd Statele Unite trebuie sd sustind
dreptul la autodcterminare al poporului din Rapublica Moldova Si Bucovina de
Nord.
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frtrucdi principatul romdnesc al Moldovei a apdrut ca stat independehi ^m
secolul al XIV-lea;^Irtrucdt Moldova a f ;ost invadatd ^m 1806 de cdire Armata Rusd Si anexatd

de cdtre Imperiul Bus ^i,n 1812 ca rezultat al Tratatului Ruso-Turc de la Bucure§ti;^Irttruc@t  la  15  noiembrie  1917  Gavernul  Sovietic  a proclanat  dreptul  la

autodeterminare al popoarelor din Imperial R:us si ^tnf irf uarea unor state separate;
^Intrucat   la   2    decembrie    1917    Sfatul   Tdrii,    adunarea   constitunutd

moldoveneascd   aleasd   ^m   mod   democratic,   a   proclamat   Moldova   ca   stat
independehi;

fntrucdi la 9  aprilie  1918 Adunarea Constituantd a votat unirea Moldovei
cu Regatul Romdhiei;

fntrucdt  Statele  Unite,  Franta,  Italia,  Marea  Britanie,  Japonia  Si  restul
statelor aliate ou aprobat §i ou recunoscut ^m mod explicit reunirea Moldovei cu
Romania ^m Tratatul de Pace de la Paris din 28 octombrie 1920;^Ihiruc@t f iortele armate ale Uni;unii Sovietice ou inrvadat Regatul Romandei la

28 iunie 1940 §i ou ocupat estul Moldovei §i Bucovina de Nord Si Herta, ^mcalc@nd
Carta Ligii Natiunilor,  Tratatul  de  la Paris  din  1920,  Tratatul  General pentru
R.ermrtyarea la Rdeboi din  1928,  Pactwl  Romdno-Sovietic  de Ajutor  Reciproc  din
1936,   Comertyia  pentru   Deftnirea  Agresiunii   din   1933   §i  principii   general
recunoscute ale dreptului international ;

1ntrueat  aswpra  anexdrii  Moldovei,  a  Bucovinei  de  Nord  Si  a  Herfei  s-a
hotdrat  ^i,n  mod  prospectiv  ^m  anunite  protocoale  secrete  dintr-un  tratat  de
neagresinne ^mcheiat ^i,ritre Gavernul Uhiunii Sovietice §i Imperial  German la 23
august 1939;

fntrucdt ^i,ntre  1940 §i  1953  sute de mii de romavi din Moldova Si Bucovina
ou f ost deporta|i de Uviunea Sovieticd ^m Asia Centrald §i Siberia;^Ihirueat Gavernul Statelor Unite Si-a exprimat ^un mod repetat ref uzul de a

recunoaste ocuparea de teritorii ^m urma termenilor a§a-zisului Pact Stalin-Hitler,
inclusiv anexarea Estohiei, a Letohiei §i a Lituaniei ^m 1940 ;^Intrucat Guvernele Regatului Unit, Unj,unii Sovictice Si Statelor Uncle sat

pdrti ale CarteiAtlanticului din 14 august 1941, ^m care sematarele §i-ou declarat
„dorinta de a rm fi martore la schimbdri teritoriale care rm concordd ou vointa
exprimatd ^m mod liber a popoarelor ihieresate"  Si Si-ou Ofirmat dorinta ,,de a fi
martore la restourarea drepturilor suverane Si a autogaverndrii cdtre cei care ou
f ost vitregivi cu f ;orta de ele'' ^m timpul celui de-al Doilea Rdeboi Mondial;

fhirucdi la 31  august  1989 Consiliul Suprem al Moldovei a declarat limba
romand ca limbd of iciald a Republicii si a repus ^m drepturi alf ;abetul latin, interzis
de Gaverrml Sovietic ^m timpul ocupatiei, ca alf ;abet al romanei scrise;
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^Intruedi ^m martie 1990 poporul roman al Moldcrvei a putut vota, ^m alegeri

libere $| corecte, deputati pertru Consilinl Suprem al Moldovei;
1ntruc6t  la  27  cprilie  1990  Consilinl  Suprem  al  Moldovei  a  reinstourat

steagul romanesc ca steag of iicial al republicii;
frtrucal   la   23   iunie   1990   Consilinl   Suprem   al   Moldovei   a   declarat

Rapublica Moldova stat saveran;

fntrucdi la 16 decembrie 1990 peste opt sute de mii de romani s-ou strdns la
A  Doua  Mare  Adunare  Nationald  ^i,n  capitala  Moldovei,  Chisindu,  sd  declare
indepexpdenta nationald a romdnilor din teritoriile ooupate ;

1ntrucdt poporul Moldovei a rrfuzat sd ia parte la re;i;erendunul sovictic de
3  martie  1991,  ^m  cinda  eforturilor  gavernamentale  sovietice  de  amenintare  Si
inlimidare a poporului moldovean spre a accepta un nou tratat unional;

fntruc@l  statele  sermatare  ale  Actulut  Final  de  la  Helsind  ou  acceptat
principiul egalitdtii ^intre popoare §i dreptul acestora la autodeterminare ;

Si ^Intrucdi, ^m temeinl  articolului  8  din Actul Final  de la Helsinki,  ,,toate
popoarele  ou meren dreptul,  ^m  deplind libertate,  sd-§i hotdrascd,  cdnd §i dacd
doresc,   statutul   politic   i:hiern  Si   extern,  faard  ingerinte   exterioare   si   sd
urmdreascd   dapd   propria  vole   deavoltarea  politicd,   economicd,   sociald
culturald" :

Asadar, sti fie decis, €n momentul de fatd, cd este coievingerea Senatului cd
Guwernul Statelor Unite trebuie

1)  Sd  sustind  dreptul  la  autodeterndnare  al  poporului  Moldovei  Si  al
Bucovinei de Nord, ocupate  de Uniunea Sovieticti, Si sti endtti o  declara[tie  cu
oicest scop;

Si 2) Sd sustind Oforturile viitoare ale Gavernului Moldovei sd negocieze tn
mod pasriic, dacd aceasta le este voia, reunifiicarea Romaniei cu Moldova Si cu
Bucovina  de Nord,  dupd  cum s-a stoibtlit tn Tratatul  de  Pace  de la Paris  din
1920, tn normele predondnaute ale dreptului iriternoitional §i tn conf:orndtate cu
Principiul 1 al Actului Final de la Helsinki."

Istoricul Marius Diaconescu scria ^m ziarul Adev5rul:

***   Rezohatia   Senatuhi   american   are   o   importantd   cruciald   pentru
recunoasterea  internationald  a  dreptului  Romanj,ei  §i  Moldovei  de  a  se  reuni.
Aceasta este atitudinea oficiald a SUA, exprimatd ^m Congresul american. Chiar
dacd  ou  trecut  25  de  ani  de  la  adoptarea  rezohatiei  Senatulul,  ea  in  a fast
abrogatd de alt act emis de aceea§i outoritate.

Documertwl dovede§te cd ^m 1991  exista pe plan wierna|ional un orizohi de
a§teptare §i recunoaptere a Reunirii Moldcrvei cu Romania.
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Rezolurtia Senatului american atestd pozitia SUA, f iavorabild Reunirii.
Sd rm uitdm cd SUA a f ;ost Si este vioara ^tntdi ^m politica internationald. fn

functie  de  pozitia  ei  se  iou  deciziile  de  politicd  externd  ^m  multe  cancelarii
europene.

fnainte  ca Uniunea Sovieticd sd  se  dezmembreze  oficial,  Senatul  SUA  se
astepta ca Moldova, eliberatd de jugul sovietic, sd se reuneascd cu Romania. Acest
orizont de astaptare refoecta cursul firesc, natural, normal pe care ar fi trebult sd
meargd politicievii din Romania §i Moldova.

Nu door  SUA se a§tepta ^m  1991  la Reunirea Moldovei cu Romania,  ci §i
statele  europene.  Cu  occ&ia  negocierilor  de  aderare  a  Romdniei  la  Consilinl
Europei, secretarul general al acestui organism european, Catherine Laluniere,^inlreba  informal  dacd  Romania  ar  trebui  prinitd  ^mairtte  sou  dapd  unirea

Romaniei  cu Moldova  (inif;orma|ie  primitd  de  la un frost  mihistru  de  externe  al
Romahiei) . Romdvia a f ost acceptatd ^m Consiliul Europei ^m octombrie 199 3 .

Sigur arhirvele Ministerului de Externe cortyin docunehie care atestd pozitia
statelor europene f dyd de R`eunirea Moldovei cu Romania ^m anj,i 1990. Personalul
ambasadelor   Romahiei   trinit   regulat   inf;ormdri   despre   pozifia   deryunitarilor
statuhi respectiv, oficiald sou informald, despre articole de presd etc. relative la
Romdvia  §i  printre  ele  trebuie  sd  fie  irformatii  Si  despre  problema  Reunirii
Moldcrvei  cu  Romdnda,  mat  ales  ^m  contexlul  destrdmdrii  Uhiunti  Sovietice.
Probabil  peste  multi  ani  aceste  docunehie  vor  fi  accesibile  publicului  Si  vom
cunoa§te  mat  multe  despre  momentul  ratat  de  politiciehi  pehiru  ^irifdytuirea
Reunirii.^In  general  se  spune  cd prinul  pre§edine  al  Reprblicii  Modova,  Mircea

Snegur, s-a opus Reunirii Moldovei cu Romdnda. Aceastd caracterizare a atitudihii
hi Mircea Snegur este valabild peutru ultima parte a mandatului sdu prezidertyial.
Pentru cd pre§edihiele Mircea Snegur s-a pronuntat ^m 1991 ^m f awoarea Reunirii
Moldovei ou Romania. I ntr-un intervin apdrut ^in ziarul ,,Le Figaro" , la 27 august
1991, el af irma:  „Independertya este, desigur, o perioada temporard. Mat ^i:hiai vor
exista cloud state romdne§ti, dar lucrul acesta rm va dura malt. Repet ^mcd o data
f;aptul cd independertya Moldovei Sovietice constituie o etapd, in un scop" .

Fostul cunbasador al Rom@niei la Chisindu, Aurel Preda, crfumd cd Mircea
Snegur a trinis de cloud ori delegati la Bucure§ti peutru a negocia cu Ion Iliescu
Reunirea Moldovei cu Romania,  cer@nd o functie de vicepre§edine al Romaniei
pentru  Snegur,  ^msd  partea  romdnd  a  rrfuzat.  Aurel  Preda  a  participat  la
redactarea declaratiei de independentd a Republicii Moldova din 27 August 1991
§i a frost primul ambasador al Romaniei la Chi§indu, ceea ce corferd credibilitate
af irmatiilor sale.

Un  lucru  este  cert,   Romania  a  ratat  ^i,n   1991   o   §ansd  uria§d  peutru
Reunificarea tdrit. 1n Moldova exista atunci un curend f;avorabil Reunirii, la f;el ca
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^m Romania.  Liderii politici moldoveni ou propus  Reunirea,  desigur ^m schimbul

unor  avantaje  politice,  cerinte firesti  ^m  negocierile  politice.  Statele  Unite  ale
Americii ou recunoscut of iicial dreptul la Reunif iicare al Romdhiei cu Moldova, iar
^m cancelariile europene Reunirea era apteptatd.

Desi ou existat premise f;avorabile Reunirii pe plan international,  ea rm a
avut loc. De ce? Cel pwtin un rdspuns este cert: Ion lliescu, presedwiele Romanj,ei
^m  1991,  avea relatii prea stranse  cu Moscova  §i  a trddat  interesul national  al

Romaviei. Sigur Ion Iliescu cunostea Rezolutia Senatului SUA din 28 Iunie 1991.
De ce rm a exploatat-o ^m interesul nc¢ional?  Istoria ^il va judeca pe Ion Iliescu ca
trdddiorul care a ratat Reunirea Moldovei cu Romania ^m 1991. Ion Iliescu nu a
reprezeiatat inleresele poporului roman ^m 19911. Rezohatia ri,r.148 a Senatului SUA
este un docunehi de o importantd politicd exceptionald §i trebuie sd stea la baza
oricdror  negocieri  viitoare  pentru  realizarea  Reunirii  Moldovei  cu  Romania.
Recunoapterea dreptului la Reunire de cdtre cea mai mare putere mondiald trebuie
exploatatd  de  toti  cei  care  militeazd  §i  actioneazd  peutru  realizarea  acestui
deziderat national,  singurul PR.OIECT  de tard f;ezabil peitru romani:  Reunirea
Moldorvei cu Romania. "

La data de 28 noiembrie  1991,  Parlamentul Rominiei a emis o Declartyie
privind   Referendumul   din   Ucraina   din   1991,   publicata   ^m      MONITORUL
OFICIAL nr. 243 din 29 noiembrie 1991 :

" 1. Parlamentul Romandei a luat cuno§tinta de hotdr^urea autoritdtilor de la

Kiev  de  a  organiza  la  1  decembrie  1991  un  referendrm  asupra  independehiei
Republicii Ucraina.

Profund  atasat  principiilor  fundcanentale  ale  respectdrii  drepturilor   §i
libertdtilor fundamehiale  ale  omului  §i  ale  popoarelor  de  a-si  hotdr^lri  soarta,
Parlamehiul  Romandei  saluta hotdr^i,yea autoritd|tlor  uarainene  de la Kiev  de  a
organiza un referendum privitor la independehia Republicii Ucraina.

Avimd  ^m  vedere  ca  acest  ref;erendrm  ar  urma  sd  se  desfaaisoare  §i  pe
teritortile romane§ti - Bucovina de Nord, Tinutul Herta, Tinutul Hotin, preoum §i
judetele din sudul Basarabiei -, Parlanendul Romahiei declara solerrm ca aceste
teritorii  ou fast  rupte  din  trupul  tarii,  tar  Pactul  RIbbentrop-Molotov  a  fost
declarat  rut  §i  neavenit,   ab  initio,   de  U.R.S.S.  Ia  24  decembrie   1989   si  de
Parlameutul Romdhiei la 24 i,unie 1991.

Desigur,   este   dreptul   Ucrainei   sa   orgahizeze   un  referendum   pentru
independenta  sa,  dar  acest  referendum  rm  poate  avea  valabilitate  ^m  privina
teritortilor  romdnesti  anexate  abwziv   de  fiosta  U.R.S.S.,  teritorii  care  rm  ou
aparfinut niciodatd Ucrainei §i stnt de drept ale Romdndei.
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2.   Parlamentul   Romaniei   reintereaza   atasameritul  fiatd   de   prevederile
Actulul  inal  al  Conif;erintei  C.S.C.E.  de  la  Helsinki,  care  admite  posibilitatea
modificdrii froutierelor pe cai pasnice, diplomatice.

3.  Parlcunentul  Romdndei,  declara  solemn  ca  referendunul  orgcwizat  de
autoritdSile de la Kiev ^m teritoriile romane§ti ^mcorporate cu f ;orta ^m cadrul f ostei
U.R.S.S. - respectiv ^m Bucovina de Nord, Tinutul Herta, Tinutul Hotin, precwm §i
^m judefele  din  sudul  Basarabiei  -  este  nul  §i  neavenit,  precum  §i  consecintele

acestuta.
4. Parlamentul Romdniei cere parlamehielor §i gurvernelor tuturor statelor

care   vor   recunoa§te   independenta   Ucralnei   sa   declare   expres   ca   aceasta
recunostintd rm se exlinde asupra teritoriilor romane§ti menSionate.

5.  Parlamerutil  Romaniei  se  pronunta  pentru  ^mceperea  unui  dialog  cu
Parlameutul de la Kj,ev ^m vederea examindrii, ^unpreund a problemelor stabtlirii
unor relatii de band vecindiate §i colaborare ^i,ntre Romania §i Ucraina §i inwita, ^m
acest scop, o delegatie parlamehiard ucraineana urmeazd sd Of;ectweze o vizita la
Bucure§ti, cat mat cur@nd posibil.

6.  Parlamehiul  Romaviei  solicita  gurvernului  tarii  sa ^mceapd  de  urgenta
negocieri cu outoritdtile de la Kiev ^m problema teritoriilor romdne§ti anexate cu
f ;orta de U.R.S.S.

Aceasta declaraSie a fast adoptatd de Parlameutul Romdniei ^m §edinta din
28 noiembrie 1991, cu unanimitate de voturi."

PRESEDINTELE SENATULUI                                          PRE SEDINTELE
ac ademici an ALEXANDRU                           ADUNARII DEPUTATILOR
BARLADEANU                                                                   MARTIAN DAN

Aceste 2 Rezolufii nu au fost anulate niciodata!

Mai mult, ACUM ESTE MORENTUL!
Statele  Unite  ale  Americii  dau  unda  verde  pentm  unirea  Romaniei  cu

Republica  Moldova.  Unul  dintre  cei  mai  respecta[i  oameni  din  serviciile  de
informatii ne indeamna sa facem pasi concreti in aceasta direcfie.

James Olson a condus divizia de contraspionaj din cadrul CIA §i a descris ^m
am5nunt care este situafia reala in Europa de Est. Acesta a declarat: „Cred ca ar fi
chiar o miscare inteligenta"

careBfunctr:¥tisuci¥i£:t#aupie:r¥re%::e:aa_s:i'u°n]::snc£L;:£:ipeTsfnargrTm:[t:i:dp,e:tn=
revenirea la „Patria Mama", Republica Moldova ar rezolva chestiunea ameninj5rii
din partea Federafiei Ruse, crede fostul Sef al contraspionajului CIA.
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"Credeli cd SUA, tdrile  din NATO  si Unlunea Europeand ar  sprijini o

asemenea decizie?

James Olson:  "A§a cred! Tdrile NATO §i liderii americani aratd cd ^tnteleg
amerintarea la adresa Moldovei. Discutiile strategice purtate la Bucure§ti ne-ou
permis  sd ne read iurmdm angof amentul ^m f ;avoarea securitdSii Moldovei.  Cred cd
tdrile din NATO §i ^inlreaga lume ar reactiona ^un mod pozitiv la reunif icare" .

Mai  mult,  ^m  acest  moment  folfele  majoritare  politice  din  Romania  Si
majoritatea din Republica Moldova isi doresc o astfel de unire. Ar trebui repetat
acelasi  proces  ca  ^m   1918,  dar  Si  Unirea  Principatelor  din   1859,   astfel  ^mcat
Parlamentul Romaniei sa decida unirea Romaniei cu Republica Moldova, ulterior
Parlamentul  Republicii  Moldova  sa  decida  unirea  cu  Romania.  Este  extrem  de
simplu, mai ales ca avem sustinerea marilor puteri. S5 nu uitin ca aproxinativ  1
milion de cetafeni moldoveni au cetatenie roman5, 82,07°/o dintre cetafeni sunt de
etnie romana, 1imba oficial5 este limba romana.

"Au trecut  76  de  ahi  de la ultima corflagratie  mondiald,  s-ou ^inlamplat

multe ^m lune ^m acest tinp, enorm de multe schimbdri pentru un timp atdt de scurt,
^msd coirf lictele armate n:ou ^mcetat, de§i omenirea a dorit pacea mai mult decdi

orice.  Atrocitdtile  oanehilor ^unpotriva semehilor  ou  cohiinuat,  desigur pe zone
mat  restranse  Si  rm  de  anploarea  celor  din  tinprl  celui  de-al  doilea  rdeboi
mondial.  S-ou  prodrs  Si  reparatii  acolo  uncle  cataclismul  a  distrus  §i  alterat
ordinea fireascd a hacrurilor, ^msd rm toatd lunea care a avut de srferit a frost
acceptatd  la  masa  revendicdrilor.  Natiunile  mici  §i facird vocatie  imperiald  ou
rdmas  pe  de ldiuri,  pendru  cd alte puteri  ou  orgolii nemdsurate  s-ou asezat la
c6rma unanildtii Si o ghideazd dapd scopurile §i interesele lor egoiste.

Priutre cei care coritinud sd suporte nedreptatea istoricd de acum  80 de ani
se  afld  Si  poporul  roman  si  Romania  ca  tard,  situatd  ^mcd  ^m  dinensiunea
schiloditd de artizanii apocalipsei care a zgudvit lumea de la un capdi la altul,
Stalin §i Hitler. Aceste dond creaturi diavolesti cu chip de om, Si rm prea, ou reu§it
sd  polarizeze  frustrdrile,   srferirtyele,   insatisfactiile,   orgoliile,     pretertyiile   de
saperioritate  §i  instinctul  inperial,  existehie  ^i,vtr-o  f;ormd  sou  alta  ^m    sdnul

propriilor popoare, le-ou incitat printr-o propagcnd,a toxicd la o asa zisd reva:ned,
aruncdndurle ^in iadul rdeboiulvi. Este o mare eroare, ce  condinud sdf ie, oarecun,
^tntretinutd §i astdzi,  a se cousidera cd door  cei dot ar purta ^intreaga vinovdfie

pentru acest pdrjol care a distrus Europa §i s-a exlins §i ^m celelalte pdrti ale lunii.
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Nici Hitler §i nici Stalin rm cred c-ar f i ren§it sd prodrcd aceastd  catastrof aa dacd
ar f i ajuns la carma altor popoare. Nu e cazul sd ^tminovdtin popoarele respective
dar  rtici  sd  rm  trecem  cu vederea  cd  instinctul  rdzboinic,  agresiv,  revansard,

predalnic  ce  vin  dintr-un  trecut  ^undepdrtat,  ^uncat  le  putem  corisidera  ca fiind^tnrdddcinate  genetic  ^m  spiritul  lor,  reprezintd  baza  pe  care  s-ou  putut  ridica

aceste dond ^ihiruehipdri absolute ale rdului.
Pactul Molotov-Ribbentrop, ^mcheiat la Moscova intre Uriunea Sovietica Si

Germania  nazist5,  mai  precis  intre  Stalin  §i  Hitler,  pentru  ca  ei  aveau  puterea
absoluta in aceste tari, pact numit, culmea, de neagresiune, reprezinta instrumentul
sau detonatorul  apocalipsei  care  a m5cinat milioane  de viefi  omenesti,  a produs
imense suferrtye Si distrugeri a ciror consecinte se resimt Si astazi.

Raptul teritorial asupra Romaniei din  1940,  constind ^m anexarea de catre
URSS  a Basarabiei,  Nordului  Bucovinei,  Tinutului  Herfa §i  Insulei  Sexpilor  s-a
savatsit in baza acestui pact. Desi el a fost condannat Si calificat nul Si neavenit,
inclusiv de catre Sovietul Suprem al  URSS, la 24 decembrie 1989, totusi efectele
sale criminale continua sa se mertyina Si astazi, eel ptryin in cazul Romaniei. Adica

Si ast5zi, dupa 80 de ani Si dupa condamnarea de catre ^mtreaga umanitate a targului
criminal dintre Stalin Si Hitler, Romania suporta consecrtyele acestui tdrg, fiind in
continuare  lipsita de teritoriile  sale  istorice,  teritorii ^m care ocupantul sovietic  a
recurs la cele mai josnice acSiuni pentm a le altera specificul romanesc, iar liderii
"democrati"  de  astazi  ai  statelor  in  care  au  rinas  captive  aceste  teritorii,  1e

continua politica de deznafionalizare.
Cauzele sunt multiple Si complexe §i trebuie s5 spunem ca cele mai grave

sunt  tfadirile  sau  slabiciunile  inteme,  care  au  devenit  complice  cu  planurile  Si
interesele  exteme  de  a  fi  impiedicaSi  s5 ne  refacem unitatea statala,  cand,  dupa
destr5marea URSS-ului ^m  1991,  se  crease  aceasta posibilitate.    Germania ^msa a
reusit  sa-Si  refaca  unitatea  statal5  (3  octombrie  1990),  beneficiind  de  sprijinul
liderilor importan!i ai planetei din acel timp §i avem ^m vedere pe Mihail Gorbaciov

Si  George  Bush,    Da,  Germania,  divizata,  irtyial  ^m patm  Si  apoi in  doua,  ca  o
sortyie pentru blocarea unor noi inertii razboinice Si care a produs,  impreuna cu
Rusia  sovietic5,  dezastrul  din  ultima  conflagrafie  mondiala,  isi  reface  unitatea
statala,  pe  considerentul  unei  "reparafii"  istorice,  in timp  ce  Romania,  victim5,
transata  ca  la  abator  de  Hitler  Si  Stalin,  este  mertyinuta  divizata.      Asta  ca  sa
ingelegem ce importanfa mai au principiile Si normele dreptului intemafional §i cat5
moralitate Si justitie mai exist5 in lumea ^m care train.

8



Pactul  Molotov-Ribbentrop  -  un  targ  criminal  asupra  unei  Europe
adormite

Iesind din iadul marelui r5zboi (Primul r5zboi mondial) cu imense sacrificii
umane Si distrugeri materiale, diplomaSia Europei Si a lumii a ^mcercat sa creeze un
cadru juridic international care sa nu mai permita ^m viitor asemenea cataclisme.

£n  Europa  s-au  pr5busit  imperiile,  aceste  ^mchisori  ale  popoarelor,  s-au
redesenat  granifele  dupa  principiul  naSiunilor,  s-au  ^mcheiat  tratate  Si  acorduri
intemapionale pentm a garanta aceasta noua configurafie politica,  s-au constituit
organizapii Si organisme internationale, cu forumul eel mai inalt, Liga NaSiunilor, s-
au inifiat cicluri de conferrtye, simpozioane, mese rotunde, congrese ^m care tema

p5cii  §i  a modului  cum  ar putea  fi  ea  mentinuta  a provocat  Stirtya  la  studii  Si
elaborin  riguroase.  Publicistica  diplomatica pe  acest  subiect  a  umplut  rafturile
bibliotecilor §i librariilor. La Geneva, uncle-Si stabilise sediul Liga Nafiunilor, Si in
alte metropole de importanfa diplomatica,  aveau loo permanente ^mtalniri pana la
eel mai ^malt nivel,  prim care  se  c5utau  sortyii la diversele probleme generate  de
aplicarea  tratatelor  de  la  Paris-Versailles-Washington.  R5zboiul,   ca  mijloc  de
rezolvare a litigiilor intemationale, a fost scos ^m afara legii, prin semnarea la Paris,
1a 28 august 1928, a pactului Briand-Kellog.

Tot acest tumult diplomatic a impulsionat dezvoltarea dreptului intemaSional

Si la propulsarea sa pe o noua treapt5 de evortyie. Dar, atata timp cat normele sale
au r5mas  lipsite de instrumentele de  aplicare,  eficienSa sa s-a dovedit extrem de

precara   ^m   fafa   pomirilor   belicoase   Si   revan§arde.   Atat   lumea   diplomatic5,
alunecata  pe  panta  ignoranfei  ftya  de  realitatea  politica,  militar5,   economica

produsa dupa razboi, ftya de factorii provocatori de conflicte, cat Si opinia publica
au dobindit un fals  sentiment de securitate,  care nu dupa mult timp  avea sa fie
pulverizat de un cataclism §i mai devastator decat eel precedent.

in timp ce opinia publica era anesteziata cu false garanfii de securitate, iar
lumea diplomatica se desfata ^m confortul pus la dispozifie pentm diversele acfiuni
menite sa creeze un climat de liniste Si armonie intemafionala, iustinctul revansard
al  perdanfilor  alimenta,  1a  adapostul  unei  ignorante  misterioase,  ura  impotriva
tratatelor §i a noii configurtyii politice europene.

Germania   Si  Rusia,   in  mod   deosebit,   pe   care   razboiul,   capitularea  §i
conditiile punitive stabilite de ^mvingatori, pentru cea dintai, Si revortyia bol§evic5,

pentru cea de-a doua, 1e aruncase ^mtr-o devastatoare criza, au ^mceput sa unelteasca
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impotriva  statu-quo-1ui  postbelic   Si   sa  se   angajeze   la  un  efort  urias   pentru
rasturnarea  acestei  ordini.  Obiectivele  lor,  desi  contradictorii  Si  ireconciliabile,
aveau ping la urma sa le aproprie, printr-o vicleana strategic prin care fiecare isi
vedea realizabil propriul vis, Germania sa-Si extind5  spaSiul vital, prea stramtorat,
dup5 cum il vedea Hitler, pentm un popor mire£ Si cu vocafie de mare putere, creat
de  o  rasa  superioara,  Rusia,  devenita  sovietic5,  sa  instaureze  comunismul  pe
intregul continent Si apoi la nivel planetar, dupa curl visa Stalin.

Conducerea bolsevica de la Kremlin, respectiv Lenin §i Trotki, profitand de
starea  dezastruoasa  din  Gemania  de  dup5  razboi,  Si-au  concentrat  eforturile,
inclusiv uriase sume de bani, pentru a instaura §i aici un regim comunist, asta ca o
rasplata pentru sprijinul german de care a beneficiat Lenin ^m revortyia bolsevica.
in viziunea Komintemului, Rusia Sovietica, unita cu o Gemanie sovietizata, ar fi
devenit  o  forfa  inegalabil5  pe  plan  mondial.  Din  fericire  acest  lucru  nu  s-a
intamplat,  dar  coabitarea  intereselor  celor dou5 regimuri  diabolice,  cel  nazist  Si
sovietic, au aruncat omenirea in iadul unui nou razboi mondial.

Relapiile dintre cele doua puteri can in aceasta paradigma au evoluat, cand
aliate, daca   interesele lor imperiale au coincis, cand de confruntare Si de macel,

pentru ca asa le sta bine unor najiuni "civilizate". Adica sa ftyelegem ca ei sunt
"civilizapi",  dup5  ni§te  clisee  propagandistice,  Si  nu  noi,  romanii,  cu  instinctul

nostru unianitar, tolerant, ospitalier §i doritor de pace Si buna ftyelegere.
in primul fazboi mondial s-au aflat in tabere adverse, pentm ca spre sfarsit,

Germania, recurgand la o viclenie ^mca prea ptryin descifrata,  sa scoat5 Rusia din
razboi,   cu   consecrtye   extrem   de   grave,   ^m   prinul   rind   pentni   Romania.
"Revortyia",  sau,  mai  bine  zis,  1ovitura  de  stat  data  de  Lenin  Si  acoliSii  sai  in

octombrie 1917 §i care a aruncat Rusia ^m haos s-a realizat cu un substantial sprijin

german, constand in bani,  armament,  asistertya militara Si logistica. Imediat dupa
lovitura de stat, Rusia, intrand ^mtr-un rapid proces de dezintegrare, Si-a abandonat
rolul combatant ce-1 avea in cadrul Antantei. Iesirea ei din razboi este oficializata

prin tratatul de pace de la Brest-Litovsk ^mcheiat, la 3 martie 1918, intre guvemul
bol§evic Si Puterile Centrale.

Este  de  subliniat  ca  ^m  tratativele  de  la  Brest-Litovsk  gemanii  sugerase
sovieticilor  sa provoace  o  "revoluSie"  Si in Romania neocupat5,  avand  centm la
Iasi, tot cu scopul de a-i submina capacitatea de lupta, asa cum se intamplase Si cu
Rusia tarista,  pe  care  a reusit  s-o  scoata din r5zboi.  A  existat  chiar un plan de
cucerire a Iasului,  de arestare a guvemului  §i regelui,  folosindu-se ^m acest  scop
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dezertorii din armata farista. Numai interventia operativa a amatei romane, dupa
niste  planuri  bine  chibzuite,  a  dejucat  acest  act  terorist,  iar  dezertorii  au  fost
dezarmati  Si  aruncafi  peste  granif a,  uncle  au  continuat  samavolniciile  asupra

populatiei din Basarabia.
A urmat, imediat dupa r5zboi,  tratatul de la Rapallo (16 aprilie 1922), dublat

la Berlin in 24 aprilie  1926, un tratat bilateral de neutralitate §i neagresiune, prin
care practic se puneau bazele unei colabor5ri ^m domeniul militar. Deci, un tratat de
"neagresiune",  dar prim care  cele  dou5 state isi  conjugau potenSialul pentm a-§i

intin  forfa combativa in perspectiva obiectivelor lor belicoase.  Germania,  aflata
sub  un  regim  punitiv  din  punct  de  vedere  militar,  stabilit  prin  tratatul  de  la
Versailles,   a   descoperit   oportunitafile   de  inarmare   ^m   imensul   Si   mai   papin
controlabil spatiu sovietic, uncle a  reusit s5 dezvolte o industrie de mare capacitate
in  acest  scop.  Dup5  cum  s-a  subliniat  mai  sus,  1umea  politica  Si  diplomatica
europeana, fiind cuprins5, dupa parafarea tratatelor,   de o stare de liniste Si falsa
securitate, n-a mai fost atenta la ceea ce se intampla ^m statele vadit contestatoare a
ordinii postbelice Si ^m mod deosebit ^m Germania Si Rusia.

fn  urma  alegerilor  din  30  ianuarie  1933,  Partidul Nazist  QTSDAP)  obSine
majoritatea ^m Reichstagul german Si Hitler ajunge la putere. Ca a fost premeditat
sau nu, sprijinul dat, indirect, de Stalin 1-a adus practic la putere pe Hitler. Stalin
le-a  interzis  comunistilor,  o  grupare  politica  cu  ampla  susfinere  civics,  sa  faca
alianfa cu social-democra[ii. S-a creat ^m felul acesta un culoar electoral  extrem de
favorabil pentru nazisti. Hitler, un ^mver§unat du§man al tratatelor de la Versailles,
s-a  dovedit  a  fi  un  instrument  absolut  necesar  pentm  Stalin  ca  sa  favaseasc5
Europa, §i sa-i permita s-o cucereasca §i s-o comunizeze. Asa cum s-au desfa§urat
aceste alegeri, precum §i eveninentele §i relaSiile sovieto-germane ^m timpul celui
de-al doilea razboi mondial,  1-a ^mdreptatit pe Victor Suvorov sa afirme c5 "farl a
Stalin n-ar fi existat Hitler", ceea ce dovedeste ca excluderea unuia sau altuia din
acest binom apocaliptic conduce la o perceptie eronat5, lipsita total de consistenfa

Stirtyifica,  a cataclismului  ce  a cuprins  Europa §i  s-a r5spindit ^m ^mtreaga lume
acun opt decenii.

Cu Hitler la conducerea Gemaniei, planurile lui Stalin prindeau tot mai mult
contur Si, prin unnare, diplomafia sovietica ^mcepuse un curtaj  seducator pe langa
liderul  german,  numai  c5 acesta a manifestat pentru inceput rezerve.  Daca ar fi
raspuns  pozitiv  se  spume  ca pactul  sovieto-german  s-ar fi incheiat cu  5  ani mai
devreme, respectiv in 1934 §i nu in 1939.
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Hitler  avea  ^m  plan  s5  incheie  socotelile  cu  Franta,  dar,  pentm  aceasta,
trebuia s5 aib5 spatele asigurat, respectiv sa incheie o alianf5 cu Rusia. fns5, aici la
conducere se afla, dupa aprecierile lui Hitler din Mein Kampf, o banda de asasini,
fara onoarea, cu care nu s-ar putea ^mcheia o alianfa cinstita. Oare, ^m  1922-1924,
cand  Hitler  Si-a  scris  crezul  sfu  politic  §i  a  facut  aceste  aprecieri,  ^m  definitiv
corecte, s-o fi gindit ca tot prin asasinate §i talh5rii politice va ajunge Si el la putere
in Germania Si o va armca ^mtr-un razboi devastator pentru ^mtreaga umanitate?

Deci,  ^m  1934  alianfa  cu  Germania,  atat  de  dorit5  de  Stalin nu  s-a putut
realiza.  in  schimb,  ^m  politica  celor  doua  state  se  produc  schimbari  radicale.
Uniunea   Sovietica   devine   membra   a   Ligii   Nafiunilor,   adopta   o   atitudine
curtenitoare ftya de Anglia Si Franfa, renuntind la expresia "imperialismul franco-
britanic", incheie tratate bilaterale de asistenfa mutuala cu Frartya Si Cehoslovacia

(cu Romania doar s-a negociat, pana la demiterea lui Nicolae Titulescu). Se pare ca
aceasta nou5 orientare in politica extema a pus ^m dificultate planurile Gemaniei
de a se rafui cu cei care i-au stabilit un regim umilitor la sfarsitul primului razboi

Si,  ^m primul rind,  cu rivala Franfa,  cu care,  ^m aceste  condifii,  nu se mai putea
hazarda la "o incheiere a socotelilor". Transpare destul de clar ca noua orientare in
relaSiile cu Franfa si Anglia a fost gandita de  Stalin pentru a-I forfa pe Hitler sa
vina la masa tratativelor.

£n  acelasi  timp,  octombrie  1934,  Germania paraseste  Liga Nafiunilor  (in
noiembrie  1934 intra Uniunea Sovietica), reintroduce serviciul militar obligatoriu,
ocupa    Si  remilitarizeaza  Renania,  anexeaza  Austria,  incheie  cu  complicitatea
Angliei, Frantei si Italiei acordul de la Mtinchen, prim care anexeaz5 zona sudet din
Cehoslovacia, umind ca ^m,15 martie 1939, s-o lichideze definitiv ca stat.

Dupa  cum  se  constata,    dintr-o  analiz5  paralela  a  acestor  doua  strategii
diplomatice Si a programelor pe care,  catre sfu§itul deceniului patru al secolului
XX,  Rusia  §i  Germania  le  derulau  pe    plan  intern,  ele  s-ar  fi  aflat  pe  pozifii
divergente Si ireconciliabile. Una, Uniunea Sovietica, militind pentm crearea unui
climat de pace §i bun5 ftyelegere dintre state, creditand, prin gestul ei de aderare,
Liga Najiunilor, ca for mondial de pacificare a relaSiilor intemationale, iar cealalta,
Germania,    continuind  sa-Si  menfina  Si  sa-Si  declare  ostilitatea  ftya  de  tratate,
^mcurajata fiind de Anglia §i Frartya, care i-au pemiis s5-§i anexeze teritorii straine,

deci sa incalce tratatele, §i totodat5 sa-Si ^mtareasca forfa militara, prin masuri care
au devenit mult prea vizibile pentru a nu fi sesizate de "gardienii" tratatelor.
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Cunoscind   evortyia   relafiilor   lor   ulterioare   §i   a   acfiunilor   razboinice
declan§ate ^impotriva celorlalte state europene, suntem nevoiti s5 constat5m ca toate
actele  diplomatice  s5varsite  de  Uniunea  Sovietica  n-au  pomit  dintr-o  dorirtya
serioasa de a se angaja la vreun efort de pacificare a relafiilor intemafionale. Toate
aceste acSiuni au fost gfrodite de Stalin Si acolitii lui doar pentm a-1 forfa pe Hitler
sa  accepte tdrgul prim  care  sa-Si impart5 Europa de  Est,  de  la Marea Baltica la
Marea Neagra, iar apoi Hitler, fara sa-Si dea seama de capcana care i s-a intins,  sa
devina  instrumentul  care  sa-i  pregateasca  lui  Stalin  terenul  pentm  a  invada  Si
comuniza Si occidentul.

Fira a-I absolvi pe Hitler de rasismul sfu primitiv, de instinctul revansard §i
agresiv, provocator de r5zboi, iata suntem nevoifi, ^m numele adev5mlui istoric, sa
recunoastem  ca  Stalin s-a  dovedit  a  fi  mai perfid,  iar  obiectivele  sale  mult mai
cumplite, mai ingrozitoare,  nu numai pentni popoarele intrate sub cizma sovietic5
dan chiar pentru intreaga umanitate. Din pacate, sfarsitul razboiului a facut sa se
afle  tocmai  el  ^m tab5ra invingatorilor  Si  sa  dicteze  condifiile  "p5cii",  pace  care

pentru romani Si alte popoare din spatiul de influenfa sovietic a ^msemnat o noua
perioada cumplit5, de tratament inuman, genocidar.

Hitler a v5zut in politica de  apropriere  de  occident  a Rusiei  Sovietice un
mare pericol pentm planurile sale.  Cu o Rusie aliat5 cu Franta,  ar fi fost un act
sinucigas  a  mai  indr5zni  sa  se  ating5  de  Franfa.  Nici  spre  est,  ^m  chestiunea

poloneza,  de exemplu, n-ar mai fi avut curaj  sa se avinte.  De aceea,  diploma!ia
germana, incepand  chiar din  1934,  devine  extrem de  curtenitoare faf5 de  Stalin,
venind ^m ^mtampinarea pretenfiilor acestuia cu fel de fel de promisiuni Si garanfii,
cum ar fi, de exemplu, o atitudine binevoitoare, mergand pina la dezinteres politic,
respectiv mina libera pentm Stalin ^m transarea zonei de est, de la Marea Baltica la
Marea  Neagra.     Stalin  iusa  a  continuat  tactica  lui  de  a-1  tine  pe  Hitler  in
nesiguranta. Cunoscandu-i graba cu care dorea sa atace Polonia, data fixata fiind
26  august  1939,  tocmai  ^m  zilele  premergatoare  o  delegaSie  franco-britanica  era

prezenta la Moscova cu scopul de a realiza o  alianfa in vederea blocirii acestui
plan  agresiv.  Cu  ocazia  intrevederii  din  ziua  de  14  august  1939  ministrul  de
exteme sovietic, V. M. Molotov, ii transmite ambasadorului german la Moscova,
Schulenburg, ca daca nu vor veni cu chestiuni concrete, ei, sovieticii, vor incheia
un pact de asistent5 mutuala cu puterile occidentale. Deci, se ajunsese chiar Si la

Santaj ^m forma directa.
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Fiecare gest distant sau de temporizare a raspunsurilor din partea diplomafiei
sovietice ii provoca lui Hitler v5dite ^mgrijorin Si-1 determina la noi §i noi concesii.
S-a ajuns pfroa acolo incat sa se gaseasca punfi de legatura chiar §i ^mtre cele doua
ideologii, comunismul nemaifiind o ideologie repudiat5 de nazism, ci una care se
confunda cu istoria Rusiei,  asa cum nazismul  se confunda cu istoria Germaniei.
"Prietenia  germano-sovietica",   ca  expresie  diplomatic5,   era  prezenta  in  toate

discutiile  Si  corespondertya  oficiala,  iar  contextul  istoric  era  mereu  invocat  ca
oportunitate pentm rezolvarea problemei "spafiilor vitale" pentru ambele state.

fn a doua decada a lunii august  1939, diplomafia germana insista pe ling5
cea sovietica pentru ca ministrul de exteme al celui de-AI Treilea Reich, Joachim
von Ribbentrop,  sa faca o vizita la Moscova in vederea perfect5rii unui tratat, al
c5rui  conginut  se  discuta  de  mai  mult  timp.  Interesul  prioritar  al  Moscovei  il
reprezenta protocolul anexa la tratat, care se dorea a fi secret, §i prin care Stalin Si
Hitler isi  impapeau practic  Europa.  Germania Isi  terminase pregatirile  pentru  a
ataca Polonia §i orice ^mtarziere ^m ^mcheierea acestui tratat ii complicau planurile
strategice.  fn  corespondertya  diplomatic5,  inclusiv  la  eel  mai  inalt  nivel,  Hitler
invoca faptul ca "insolenta" poloneza ftya de o "mare putere",  cum se considera
Germania, devenise intolerabila.  Stalin, cunoscand bine ce anume il presa atat de
mult pe  Hitler  sa urgenteze  ^mcheierea tratatului,  1-a  forSat pe  acesta,  prin  dese
amaniri  Si  tergiversari,  s5  supraliciteze  oferta,  paha  cind  a  avut  garantia  ca
interesele sale sunt pe deplin satisfacute.

La ruginintea personala a lui Hitler, care-1 asigura pe Stalin ca ministrul sfu
de exteme are "cea mai larga imputemicire pentru intocmirea Si semnarea pactului
de   neagresiune   Si   a  protocoalelor",   Stalin  isi   da   acceptul   ca   Joachim   von
Ribbentrop sa vina la Moscova in ziua de 23 august 1939.

Tinem  sa  subliniem,  avind  ^m  vedere  planurile  belicoase  ale  Germaniei
naziste  Si  Rusiei  sovietice  Si  rolului  ce-I  acordau  acestui  pact  ^m  proiectele  lor
agresive inpotriva celorlalte  state europene,  ipocrizia degajata de  corespondertya
lor diplomatica, uncle ^m fiecare nota sau mesaj  sunt nelipsite expresii  ca "relaSii

pasnice",  "pace   Si  colaborare",   "renutryare  la  ^mcordare  politica",  "pace  ^mtre
popoare" etc., 1imbaj acceptat deopotriva de ambele papi, desi §tiau foarte bine ca
numai  "pace" nu-§i  doreau  ele prin incheierea acestui  acord.  Acest  exemplu  de
fariseism in raporturile diplomatice, desi consecrtyele sale catastrofale le-a suportat
intreaga  umanitate,  n-a  adus  in  perioada  postbelic5,   cum  era  de  asteptat,   o
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regenerare a moralitafii ^m relaSiile dintre state, mai ales din partea celor dominate
inca de instincte heghemonice.

Romania Mare transata teritorial prim targul banditesc sovieto-german

Poporul roman Si-a refacut unitatea statala ^m contextul geo-politic creat la
srfusitul   primului   fazboi   mondial   prin   pr5busirea   imperiilor   care   stapaneau

provincii romanesti, acaparate ^m decursul timpului prim rapturi teritoriale la fel de
agresive precum cel de care ne ocup5m ^m acest studiu. Uhirea cu Romania, ca far5
mama, a Basarabiei, Bucovinei Si Transilvaniei s-a facut prin acte politice absolut
democratice, dandu-se expresie voinfei populatiei din aceste teritorii, in majoritate
romani.  Desi  este  un  adevir  istoric  de  necontestat,  ^mtatit  nu  numai  prin  acte

politice inteme ci Si prin tratatele care au pus capat conflagrafiei mondiale, tinem
totusi sa-1 subliniem pentm ca raptul teritorial savarsit in baza pactului Ribbentrop-
Molotov tocmai aceast5 realitate o neaga.

Tratatul sovieto-german,  semnat la Moscova ^m 24 august  1939,   cunoscut
sub  denumirea  de  Pactul Molotov-Ribbentrop,  avand in vedere  confinutul  lui  Si
rolul de garant pentm planurile agresive atat ale Germaniei naziste cat Si ale Rusiei
sovietice, a fost calificat fie ca un "targ cinic", fie ca un "act de brigandaj", iar noi
il putem socoti un targ criminal, incheiat ^m stil banditesc, pentru ca semnatarii au
recurs  la tactici perverse pentru  a-§i  ^mpapi  prada,  adica teritorii  apapinind  de
drept  altor  state,  supunand  popula[ia  lor  la un tratament  bestial  de  exterminare

pentm a-§i asigura stapanirea Si 6xploatarea pe termen nelimitat.
Tratatul de baz5, cinic numit "pact de neagresiune", nu prezinta prea mare

important5,  cum  n-a  prezentat  nici  pentm  semnatari.  Hitler  a  urmirit  sa  aiba
spatele asigurat ^m vederea atacurilor sale asupra Poloniei precum Si ^m vest, oferind
in schimb  lui  Stalin libertatea de a dispune discrefionar de teritoriile mai multor
state din est, de la Marea Baltica la Marea Neagra. Tocmai de aceea mai important
s-a dovedit a fi Protocolul aditional la tratat, prin care se transa aceste teritorii §i
tocmai de aceea el a fost Si secretizat, ca orice tranzacfie necurat5.

fn diferite studii Si analize se spume ca cele doua puteri Si-ar fi impapit, prin
acest protocol, sferele de influenta sau de interes. Cred ca termenul de "influenfa"
este gresit Si ^m contrast cu ceea ce s-a ^mtamplat de fapt. A influenga inseamna a
irrfuri,  a dirija anumite procese politice,  economice,  sociale etc.  Ori desfirtyarea
unor  state,  anexarea  de  teritorii,  modificarea  structurii  demografice  a populatiei
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prin  genocid,  deportdri  §i  colonizin  nu  pot  fi  numite  acte  de  influenfa  ci  de
brigandaj.

Protocolul a cuprins patm articole prim care au fost sacrificate Sase state Si
tot  atatea  naSiuni  pentru  a  satisface  poftele  imperiale  ale  lui  Stalin,  respectiv
Estonia, Letonia, Finlanda, Lituania, Polonia §i Romania.

Soarta Rominiei a fost transata prim articolul trei ^m care se precizeaz5   ca
"in  privrtya  Europei  sud-estice, partea  sovietica  subliniaza  interesul  pe  care-I

manifesta pentm Basarabia.  Partea germana isi  declar5 totalul  dezinteres  politic

fty5  de  aceste  teritorii."  futrucat  Basarabia  este  un  teritoriu  compact  §i  partea
sovietica isi justifica interesul ftya de el pe contestarea actului unirii cu Romania de
la 1918, se pure problema notiunii de "teritorii" introdus ^m continutul acestui text,

ftya de care partea germana isi declara dezinteresul. Avind ^m vedere ca tratatul, §i,
£n mod deosebit, protocolul aditional au facut obiectul unor indelungi tratative, mai
ales ^m noaptea de 23/24 august  1939, desfasurate intr-o atmosfefa de desfatare Si
buna  dispozifie  intretinuta  chiar  de   Stalin,   suntem   convinsi   ca  notiunea  de
"teritorii" a fost intentionat ^mserata ^m protocol pentm ca Stalin avea in vedere nu

numai Basarabia ci, asa cum avea sa se dovedeasc5 dup5 mai ptryin de un an, Si alte
teritorii  romanesti,  respectiv Nordul Bucovinei,  Tinutul Herfa,  Insula  Sexpilor Si

apoi Romania ^m totalitate. E greu de spus daca partea german5, adica Ribbentrop,
care  avea o  "1arga inputernicire"  de la Hitler,  Si-a dat  sau nu  seama de aceast5
neconcordanta.

Ultimatul sovietic  din  26  iunie  1940 - declaratie  de  razboi inpotriva
Romaniei

Imediat dupa targul banditesc ^mcheiat in noaptea de 23/24 august 1939 cei
doi m5celari, Hitler Si  Stalin,  au trecut la transarea teritoriala a Europei, potrivit

planurilor "pacifiste" ale sinistrului pact, continuind ^msa sa se comporte miseleste
nu numai ftya de nafiunile ale caror state le-au desfiinSat dan §i unul fty5 de altul,
ajungind,  pana la urma,  s5  se incaiere  direct,  fapt  de  neevitat  avind in vedere
antagonismul planurilor lor imperiale. Chiar in dimineafa zilei de 24 august, Stalin
se manifesta exuberant de reusita "afacerii", bucuros ca 1-a ^mselat de Hitler.

La  1   septembrie  Germania  nazista  ataca  Polonia,  drept  "replica"  la  un

presupus atac polonez, regizat de nazisti. La 17 septembrie Polonia este atacata din
est,  de  Rusia  sovietica.  Daca problema poloneza,  respectiv  desfirtyarea  statului
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polonez Si ^impapirea teritoriului acestuia pentru a se ajunge la o granifa comuna
intre cele doua state agresoare se stabilise a se rezolva "pe calea unor ftyelegeri

prietenesti",  dupa  cum  se  precizase  la  art.  2  din Protocolul  adifional  secret,  ce
explicatii ar putea avea decalajul de timp al declansirii celor doua atacuri? N-ar fi
fost normal ca atacurile impotriva Poloniei sa se declanseze ^m acela§i timp? Avand
ln vedere relafiile  lor "prietene§ti"  consfmfite ^m acest odios tratat,  intuim  ca au
continuat inforlninle reciproce Si consultarile diplomatice cu privire la actiunile pe
care  urmau  sa  le  intreprinda potrivit  obiectivelor  stabilite.  Cum  s-au  desfasurat
acestea §i cat de "prietenesti" au fost ele rezult5 din acfiunile concrete din teren,
respectiv faptul ca fiecare urmarea sa-Si maximizeze avantajele pe seama celuilalt.
Atacul  asupra Poloniei  dupa mai bine  de dou5 saptamini  de  cand se declan§ase
agresiunea germana i-au extenuat acesteia capacitatea combativ5, astfel ca invazia
sovietic5 n-a mai  ^mtampinat prea mare  rezistenta,  Stalin  conservfrodu-Si  forfele

pentru  alte  operapiuni  printre  care  §i  cele  de  exteminare  a rinasifelor  armatei
poloneze. Crimele comise de armata sovietic5 ^m Polonia sunt de o monstruozitate
fara margini, comparabile poate cu cele din timpul invaziei mongole, savatsite insa
nu ^m acfiuni de lupta, ci ^impotriva unor oaneni lipsiti de apdrare §i imobilizaSi, asa
cum  au  fost  masacraSi,  de  exemplu,  prizonierii  de  razboi  polonezi  ^m  padurea
Katyn.

Pentru  o  imagine  cat  mai  elocventa  a  conduitei  duplicitare  §i  perfide  a
Uniunii Sovietice ^m relafiile intemaSionale, a dispreqului manifestat de aceasta ftya
de  tratatele,  convenfiile  §i  angajamentele  asumate  prin  semnatura  liderilor  sai,

£inem  sa  subliniem  ca  acest  stat  a  fost  §i  semnatarul  Conventiei  de  definire  a
agresorului, alaturi de Polonia, Romania, Letonia, Estonia, Turcia etc., ^mcheiata la
Londra  la  3  iulie  1933.  Aceasta  convengie  s-a  adaugat  ca  important5  Pactului
Briand-Kellog, care interzicea orice forma de agresiune ca modalitate de rezolvare
a litigiilor internationale.  Convenfia,  dupa cum se subliniaza ^m preambulul  ei,  a

pornit din dorrtya semnatarilor "de  a ^mtiri pacea existent5 intre firile  lor".  insa
"pacea" la care aspira Uniunea Sovietica s-a concretizat ^m atacul barbar declan§at

asupra poloniei §i a celorlalte state semnatare ale convenSiei. Aceasta a dovedit ca,

prin   sermarea   conventiei,   Uniunea   Sovietica   n-a   urmarit   decat   un   interes
conjunctural §i nicidecum sa-Si respecte angajamentul asumat.

fn timp ce Hitler ocupa Danemarca Si Norvegia, Stalin isi continua planurile
de anexare a statelor pe care le transase ^m protocolul secret. in 30 noiembrie 1939
ataca Finlanda, pe care a dorit s-o anexeze ^m intregime, dan a ^mtampinat rezistenta
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armatei filandeze, suferind chiar o ^mfrangere ^m vestitul r5zboi de iama  Si a trebuit
sa  se  mulfumeasca  doar  cu  o  parte  din  teritoriu.    Subliniem  ca  atacul  asupra
Finlandei s-a realizat dupa tactica germana folosita pentru atacul asupra Poloniei,
adica regizarea unui presupus  atac finlandez asupra Uniunii  Sovietice. Au urmat

Tdrile Baltice Si raptul teritorial asupra Romaniei.

fn  cazul  Romaniei,   calendaristic  se  constata  o   sincronizare  perfecta  a

planului  sovietic  de  ocupare  a Basarabiei  Si  a celorlalte "teritorii"  romanesti  cu
acSiunile Germaniei ^m vest, respectiv impotriva Franfei. Pe 22 iunie  1940 Franga
capituleaza ^m fa{a invaziei germane, semneaz5 armistitiul, care intra ^m vigoare pe
25 iunie. fn aceste conditii, Romania rinine fara nici un fel de sprijin extem, mai
sperat,  pina  atunci,  din  partea  Franfei.  Chiar  a  doua  zi,  pe  26  iunie,  Uniunea
Sovietica  someaza  Romania,  printr-o  veritabila  declaraSie  de  razboi,  sa  cedeze
Basarabia, Nordul Bucovinei la care din "greseala" s-a adaugat §i Tinutul Hapa.

Ultimatul sovietic din 26 iunie  1940, prin conSinutul sfu extrem de viciat,

precum Si prim faptul ca este adresat ^mtr-un moment dificil, din punct de vedere
strategic, pentru Romania, denot5 nu numai instinctul agresiv de esenfa imperiala

preluat de Stalin de la "burghezii"   s5i inaintasi, dar Si lasitatea, modul miselesc,
infam,  josnic  practicat  de  regimul  sovietic  in  relafiile  intemaSionale.  Aceasta
conduita, contrara tuturor angajanentelor asumate pana atunci ca subiect de drept
international,  se  reflecta  deopotriva  chiar  ^m  confinutul  ultimatumului  pe  care-I
analiz5m in continuare.

"fn  anal  1918  Romania, fiolosindr-se  de  sldbiciunea militard  a  R:usiei,  a

desfaacut  de  la  Uniunea  Sovieticd  (R:asia)  o  parte  din  teritoriul  ei,  Basarabia,
calc6nd prin  aceasta unitatea  seculard  a  Basarabiei,  populatd ^m principal  cu
ucrainehi, cu Republica Sovieticd Ucrcinecund.

Undunea  Sovieticd  rm  s-a  ^unpdcat  hiciodatd  cu f;aptul  ludrii  cu f;orta  a
Basarabiei,  ceea  ce  g'urverrml  sovietic  a  declarat  rm  o  singurd  data  Si  deschis
^tntregii lumi. Acum cand sldbiciunea militard a URSS e de domehiul trecutului, iar

situafia  inlernationald   care   s-a   creat   cere   rezoivarea  rapids     chestiunllor
mo§tenite din  trecut, pentru a pane ^m f ime bazele unei pdci solide ^i,utre tdri, UHSS
considerd necesar Si oportun ca ^m ihieresele restabilirii adevdrului sd pd§eascd
^unpreund ou Romania la rezolvarea imediatd a chestiunii ^mapoierii Basarabiei

Uhiunii Sovictice.
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Gilvern;ul scrvietic considerd cd chestiunea ^intoarcerii Basarabiei este legatd
^i,n mod orgcwic cu chestiunea transmiterii cdtre URSS a acelei pdrti a Bucovinei a

cdrei  populaSie  este  legatd  ^m  marea  sa  majoritate  cu  Ucralna  Sovieticd  prin
comunitatea  soartei  istorice,  cat  §i  prin  comunitatea  de  linbd  Si  compozifie
nafionald. Un asifel de act ar fi cu atdt mai just cu cat transmiterea pdrtii de nord
a Bucovinei cdire URSS ar putea reprezehia,  este drept cd nunal ^i,ntr-o mdsurd
nalmsematd, un mijloc  de despdgubire a acelei pierderi   care  a f;ost pricinvitd
UHSS  §i  populatiei  Basarabiei  prin  dominatia  de  22   de  ani  a  Romahiei  ^m
Basarabia.

Gilvermtl UHSS propane g'urvermtlui regal al Romaniei:
1. Sd ^irapoieze cu orice pret Uninnj,i Sovietice Basarabia;
2. Sd transmitd Uhiunii Sovietice partea de nord a Bucovinei, cu frontierele

potrivit cu harta aldiuratd;                                           *
Guverrml   sovietic  ^isi   exprimd   speranfa  cd   gavernul  roman  va  prini

propunerile de fdyd ale URSS §i cd aceasta va da posibilitatea de a se rezoiva pe
cale pa§hicd corflictul prelungit dinlre URSS Si Romania.

Gurvernul   sovietic  a§teaptd  rdspunsul  gaverrului  regal  al  Romahiei  ^i,n
decursul zilei de 27 iunie."

0  analiza  atenta  asupra  cortyinutului  acestei  note  ultimative  in  raport  cu
adevarul istoric referitor la aceste teritorii, 1a situatia lor geografica, demografica,
etnic5, economica, politica Si culturala releva un exemplu, cred ca de neegalat, de
cata  minciuna  poate  sa  ^mcapa  ^mtr-un  document  diplomatic,  emis  de  o  putere
imperial5.

Romania ''a deofdeut de la Uniunea Sovieticti o parte din teritoriul ei"?

Actul Unirii Basarabiei cu Romania de la 27 martie 1918, guvemul sovietic
il califica, ^mpotriva tuturor evidenSelor, ca fiind un rapt teritorial. fn primul rind,
Romania nu putea desface de la Uniunea Sovietica acest teritoriu pentru ca in 1918
acest  stat  nici  nu  exista,  el  luand  firtya  de  abia  ^m  1922.  Apoi,  ^mcepand  din

primavara anului  1917, Imperiul farist a intrat intr-un proces  de dezintegrare,  ca
urmare  a  imploziei  inteme,  provocata de revortyia zis  democrata  care,  nu  dupa
mult  timp,   s-a  radicalizat,   conducerea  fiind  preluata  de  bolsevici.   Structura
administrativ5 Si autoritatea publica imperial5 a incetat practic sa mai funcfioneze

Si intreg teritoriul !arist a fost.cuprins de haos Si anarhie. Toxicitatea propagandei
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bolsevice a contaminat Si armata §i, desi era angajata in efortul de razboi pe frontul
din Moldova, totusi a intrat Si ea ^m descompunere, dand nastere la bande ^marmate
care au trecut la devastarea asez5rilor, mai ales ^m Basarabia, pentm ca ^m teritoriul
romanesc guvemul Si conducerea armatei reusise s5 restabileasc5 ordinea.

in conditiile ^m care autoritatea statal5 imperial5 devenise inactiva §i teritorii
intregi lipsite de orice structuri administrativa care sa men[ina ordinea §i sa apere
avutul  Si  viafa  oamenilor,  populatia  a inceput  sa  se  organizeze,  sa-Si  coustituie
organe reprezentative, iar criteriul de coagulare 1-a reprezentat in primul rand cel
etnic. Asa s-a ^mtfmplat in intreg teritoriul stapanit de imperiul jarist, nu nuniai ^m
Basaral]ia.

Unirea Basarabiei cu Romania nu s-a produs instantaneu. asa cum se
intampla  ^m  cazul  unui  rapt,  sau.  sa  zicem.  "desfacere".  Mai  ^mtai  s-au
constituit.   De   baze    democratice,    organele    reDrezentative.    s-a    declarat
indet.endenta  fata  de  Imperiul  tarist.  au  avut  loc  cousultari  cu  diferite
categorii  sociale,  s-au  analizat  diferite  variante  cu  urivire  la  statalitatea
acestui teritoriu si. ^m final. Sfatul Tarii a hotarat cea mai potrivita si fireasca
solutie. respectiv Unirea cu Romania. Intrarea  armatei romane ^m Basarabia
s-a  racut  la  solicitarea  organelor  reDrezentative  si  ]eritime  ale  acesteia.  cu
scopul sa  atiere t]oDulatia si avutul public ex|]us  iafuri]or si sa  restabileasca
ordinea.   S-a  manifestat  o  deosebita  prudenta  tocmai  pentru  ca  aceasta
prezenta militara sa nu fie speculata ca actiune de cucerire teritoria]fu Iath.
deci.  cum s-a  Drodus  ''desfacerea"  acestui teritoriu  de ]a Uniunea  Sovietica.
stat inexistent la timDul respectiv nici macar ^mtrlo forma embrionara. Atat
basarabenii cat si celelalte popoare din in|)eriu s-au Drevalat de un princii]iu
fundamental  al  drel]tului  international.   resuectiv  eel  al  autodeterminarii
Dopoarelor. t]rincipiu  pe  care la sustinut si Lenin ^mtr-o  Drima faza. Dana a
prelua Duterea.

Esenta pur rom@neascd a numelui de" Basarabia"

Sub  numele  de  "Basarabia",  rusii  au  vrut  s5  ascunda raptul  teritorial  din
1812,  cand,  prin  tradare,  coruptie  Si  ^inselatorie  au  rupt  din  trupul  Moldovei
teritoriul dintre Prut Si Nistm Cei care au tr5dat, respectiv fragiv Moruzi, Panaiot Si
Dumitru,  dragomani ai Porfii Otomane Si armeanul Manuc bei,  gazda tranzactiei
din  16  mai  1812,  1a  hanul  acestuia  din  Bucuresti    Si  cu  complicitatea  lui  s-a
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incheiat Si semnat abjectul tratat, au platit cu viaSa, insa Basarabia a r5mas rupta de
la trupul farii Si populafia ei   supusa unui genocid etnic, cultural §i spiritual vreme
de 106 ani.

Prin atribuirea numelui de Basarabia teritoriului dintre Prut Si Nistru, printr-
o extensie forfat5 a denumirii sudice care a facut parte din Tara Romaneasc5 pe
timpul  dinastiei  Basarabilor,  incepand  cu Mircea cel  Batran,  ru§ii  au urm5rit  sa
creeze o alt5 imagine populatiei de aici, respectiv sa arate ca nu este precum cea
din  restul  Moldovei,  adica  Basarabia  ar  fi  altceva  decat  Moldova,  construind
artificial o falsa fizionomie istorica, etnica Si culturala, fizionomie ^m care s-a dorit
ca elementul slav sa fie dominant.

Ru§ii au procedat precum un hot ordinar care, dupa ce fura un bun, incearca
sa  produca  dovezi  c5  i-ar  apapine  de  drept,  respectiv  ii  schimba  aspectul  Si
eventual,  dac5 este posibil,  structura,  falsific5 documente,  intensifica propaganda

pentru a convinge opinia publica precum ca insu§irea acelui bun ar fi un act de
dreptate etc. Exact asa a procedat Rusia imperial5, atat cea tarista cat Si sovietica,
in politica ei de extindere teritoriala ^m dauna popoarelor  din aria ei de expansiune.
A falsificat ^mtr-un mod indecent trecutul istoric al teritoriului furat §i etnicitatea

populafiei traitoare aici, i-a modificat structura demografica prim deport5ri, genocid
Si coloniziri, a forfat penetrarea vietii sale culturale cu elemente §i practici stfaine,
a introdus ^m invafamfrot, biserica Si activitatea public5   obligativitatea limbii sale,
impunind, totodat5, ^m ^mtregul proces educational propriile valori, cu scopul de a
forma o generatie stfaina de originea ei etnica.

Dar din motive greu de ftyeles, ^m tratatul de la Bucuresti din  16 mai  1812,
teritoriul  dintre Prut Si Nistru  apare pentru prima data cu numele  de Basarabia.
Initial, tarul dorise sa anexeze ambele principate dunirene, dar apropiata campanie
a lui Napoleon ^mpotriva Rusiei 1-a facut sa-Si limiteze pretentiile.  Deci ru§ii, §i nu
altcineva,  dau  nume  rominesc  unui  teritoriu  pe  care-1  revendica  pe  motiv  de
slavism Si istoricitate comun5 cu celelalte popoare de origine slava. Tocmai acest
fapt I-a determinat pe Mihai Eminescu sa afirme  ca "numele Basarabia fipa sub
condeiele  ruse§ti.  Caci  Basarabia  nu  inseamna  decat  fara  Basarabilor,  precum
Rusia fara rusilor. . .". De aceea "a rosti numele de Basarabia -spume tot Eminescu
- e totuna cu a protesta contra dominafiunii rusesti". Sa nu fi intuit negociatorii ru§i

la 1812 ca aceasta extensie toponimic5 va deveni supremul capat de acuzare pentru
raptul  teritorial  savarsit  prim  tradare  Si  mituire?!   Se  poate,  §i  dac5  diploma[ia
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romineasc5 n-a reusit sa valorifice aceasta neghiobie, o face ^m schimb spiritul eel
mai luminat al poporului roman, Mihai Eminescu.

Si precizarea din nota ultimativa precum ca la 1918 Romania ar fi "desfacut"
de  la  Uniunea  Sovietica  teritoriul  numit  Basarabia  poate  fi  intexpretata  ca  o
recunoastere a faptului ca este vorba de o provincie romineasca ^m esenga ei.

Mai este de aratat ca polemici in legatura cu denumirea de "Basarabia" dat
teritoriului  dintre  Prut  §i  Nistru  s-au  iscat  Si  cu  prilejul  supunerii  dezbaterii
Congresului Deputafilor Poporului din URSS, ^m Sedinfa din ziua de 24 decembrie
1989,   a rezoluSiei "Cu privire la aprecierea politica Si juridica a pactului sovieto-

german  de  neagresiune  din  1939".  AfimiaSia  raportorului  precum  ca  Stalin  "  a
infaptuit de o maniera imperial5 rofntoarcerea Basarabiei ^m cadrul Uhiunii .,.. " a

provocat o  reacfie vehement5 din partea deputa!ilor moldoveni, acestia contestand
falsitatea formulatii. Deputata Leonida Lari a ^mtrebat pe raportor: "Daca Basarabia
a fost o colonie a imperiului rus de ce aSi afirmat acum c5 ea a fost re^mtoarsa, de

parca a fost proprietatea Uriunii   Sovietice,  a Rusiei.  Mai departe. Dac5 ^m pact
este indicata numai Basarabia, de ce in locul Basarabiei Stalin a ocupat Si Moldova

Si  Bucovina?  intre  altele,  Basarabia  este  alcatuita    doar  din  JudeSele  Akerman,
Chilia Si Ismail, care se afla astazi ^m Ucraina?". £ntrebirile au ramas fara raspuns,
s-a prelungit activitatea comisiei constituita sa cerceteze Si sa ^mtocmeasca raportul,
evenimentele de la Bucuresti Si apoi din Uniunea Sovietica s-au precipitat, plasind
intr-o zona de uitare situaSia juridica a Basarabiei, r5masa confuza pina astazi.

Basarabia romaneascd ''populatd ^m principal cu ucralneni"? !

0 alta minciuna cat ^mtinderea sovietica de mare, introdusa ca "argument" ^m
ultimatum pentru a  deposeda Romania de  o parte  a teritoriului  ei,  este  ca acest
teritoriu ar fi "populat ^m principal cu ucraineni".   Da, acesti "ucraineni" vorbeau
limba  romina,  traiau  dupa  datinile  romanesti,  se  sirtyeau  romfroi  ^m  inima  Si
sufletul  lor,  aveau  mandria  ca  sunt  urma§i  ai  lui  Stefan  cel  Mare,  Stiau  de
Eminescu,  Creanga,  Alecsandri,  Ha§deu  Si  la  toate  recensamintele  se  declarau
moldoveni  sau  romani.  Desi  statisticile  tariste,  iususite  de  puterea  "revolut5"
sovietica, ii considerau pe moldoveni ca o etnie minoritara in Basarabia, cam vreo
800.000,  pe  la  1903,  dintr-un total  de  2.300.000  de  locuitori,  realitatea  e  c5 tot
timpul Si impotriva tuturor persecufiilor Si a genocidului, fizic §i cultural, practicat
de  puterea  farista,  moldovenii  (romanii)  au  fost  majoritari.  Cifra  de  800.000,
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avansata la nivelul anului  1903, era de fapt dubla, adica  1.600.000, dupa cum ne
spume basarabeanul Constantin Stere. Faptul ca Scoala era ^m limba rusa, elevii au
fost considerafi ^m totalitate rusi. Iata o "perla" de recens5mant care nu-i exclusiv

tarista  sau  sovietica  ci  ^mtalnita  Si  la  alfi  pr5dalnici  de  teritorii  din  vecinatatea
noastra.

Ca populafia acestui teritoriu  Si-a  conservat  etnicitatea impotriva bestialei

politici de deznafionalizare este o minune Si, ca orice minune, este greu de explicat.
Dan  paradoxul  politicii   imperiale   sovietice   consta  tocmai  ^m  faptul   c5  acest
teritoriu, pretins populat de ucraineni,  poart5 numele rominesc de Basarabia. inca
o dovada ca "Basarabia" reprezinta cea mai puternica dovada de sustinere a actului
de acuzare pentm raptul teritorial de la 1812.

Unitatea seculard a Basarabiei cu Republica Sovieticd Ucraineand? I

inca o formulare de o  inepfie inacceptabila ^m lumea cat de  cat informat5,
nemaivorbind  de  documente  pretins  diplomatice.  Ce-ar  vrea  sa  spun5  expresia
"unitate seculara", ca Basarabia Si Republica Sovietica Ucraineana ar fi conviequit

secole   dea     rfrodul  ^m  aceeasi   configuraSie  statala?!   Dar  Republica  Sovietic5
Socialista Ucraineana ia firtya in decembrie  1917  Si  devine  din  1922  una dintre
cele  patru  republici  constituente  ale  URSS,   iar  din   1918  Basarabia  intra  in
componen!a statului Roman. Uncle sunt atunci secolele de unitate, pentm a justifica
abjectul rapt teritorial? Nu secole, dar nici macar momente de unitate cu Ucraina
nu pot fi identificate ^m trecutul istoric al Basarabiei. fn imperiul farist ^m care a fost
incorporata la 1812, Basarabia a avut statutul de gubernie, un statut desigur infam,
dan nici pe departe sa fi fost in vreo "unitate" cu Ucraina. Da, se Stie ca in valtoarea
evenimentelor din 1917-1918, cand imperiul farist se dezintegra, Ucraina ravnea s5
acapareze Basarabia, nuniai ca planul nu i-a reusit. Asta s5 insemne pentru satrapii
bolsevici "unitate seculara"?

Dacd  Basarabia  "este  populatd  tn  principal  cu  ucraineni",  popula[tia
Bucovinei "este legatti ^in marea sa majoritate cu Ucraina sovieticti"? !

inca  o  mostra  de justificare  confuza,  pentru  extinderea raptului  Si  asupra

p5rtyii de nord a Moldovei, numit5 Bucovina,  din aceleasi cousiderente pr5dalnice
ale unui alt imperiu lacom, Imperiul Habsburgic, care la 1775, tot prim in§elaciune,
corupSie Si tradare  a rupt din trupul Moldovei acest teritoriu. Deci partea de nord a
Moldovei  ar  fi  fost  legata  de  Ucraina prin  comunitatea  de  limba  Si  compozifie
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nafionala, ^imp5rt5Sind aceeasi soart5 istorica. Desele razboaie de  apirare pe care

Stefan cel Mare si alti voievozi de isprav5  1e-au purtat impotriva nav51itorilor din
rasarit Si miazinoapte (teritoriul de astazi al Ucrainei) ar fi, in optica stalinistilor,
comunitate istoric5. Dan scopul pradalnic Si nu eel de refacere a asa zisei "unitati"
ni-1 dezv5luie prim pretinsa desp5gubire, pentru pierderile pricinuite de URSS prim
dominafia  de   22   de   ani   a  Romaniei  in  Basarabia.   Deci,   guvemul   sovietic
recunoaste ca URSS  a avut  de pierdut pentru ca timp  de 22  de  ani n-a avut in
stapanire Basarabia. Iata un mare adevir Si poate singurul care se degaja din nota
ultimativa, pentru ca Basarabia n-a fost pentm ru§i decat o gubemie supus5 unei
exploatiri nemiloase.

Pentru ca din momentul intririi, prin unire, ^m componenfa statului roman,
URSS  a fost lipsita de  o  sursa importanta de  aprovizionare, ^m mod deosebit cu

produse alimentare,  drept desp5gubire a mai pretins un teritoriu. Dan, in timp  ce
dominafia farist5 asupra Basarabiei a ^msemnat exploatare Si inapoiere, guvemarea
romaneasca a ridicat nivelul de dezIVoltare al provinciei. Romania a facut investifii
in Basarabia, poate nu la nivelul la care ar fi trebuit, dan comparativ cu starea de
inapoiere din momentul unirii,  acestea au fost semnificative. Deci Romania nu a
exploatat Basarabia pentm a i se pretinde despagubiri.

Cedarea  teritoriala  sub  amenintarea  fortei  -  calificata  de  Natiunile
Unite acord

Raptul  sovietic  din  iunie   1940   asupra  teritoriilor  rominesti  Basarabia,
Bucovina de nord si Tinutul Hertya se al5tura unui lung Sir de agresiuni pe care le-
au suferit romanii din partea puterii imperiale de la rasarit. fn Ordinul de zi adresat
la   1   ianuarie   1944  1uptatorilor  sai  de  pe  front,  Maresalul  Ion  Antonescu  le
reaninteste   acestora  "ca   1828,   1848,   1853-1854,   1877-1878,   1940-1941   sunt

pumnale  infipte,   numai  intr-un  veac,   ^m  ultimul  veac,  ^m  inima  Si  mandria
romaneasca, in cinstea Si glia str5moseasc5." Sublinierea este inportanta pentm a
se constata ca maniera infam5, de o abjecfie fara margini, manifestata in relafiile
intemafionale, reprezinta o constant5, o traditie in istoria Rusiei fariste Si sovietice.
Deci, modul cum a forfat Romania sa cedeze, ^m 1940, din teritoriul s5u, recurgand
la falsuri Si amenrtyiri nu-i o noutate nici pentm Romania Si nici pentru celelalte
state agresate.
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Atat prima  cat  Si  a  doua not5 ultinativa  au,  nu nunai  un  cortyinut  de  o
falsitate grosolan5, dar §i extrem de amenirty5tor, ^m sensul ca altemativa refuzului
urma  s5  declanseze    o  agresiune  militara,  pregatit5  deja  de  Uniunea  Sovietica
impotriva Romaniei. Desi protocolul adifional la funestul pact Molotov-RIbbentrop
fusese   secretizat,   totu§i   desfa§urarea  evenimentelor   anticipau   ca  urmeaza   Si
Romania sa fie atacata de "pasnicul" vecin de la est. Asa ca desfirtyarea statului
Polonez,   anexarea  ?irilor  baltice,   razboiul   cu  Finlanda,   precum   §i   intensele

preg5tiri militare Si uriasele investifii in dotarea armatei facute de guvemul sovietic
erau  mai  mult  decat  suficiente  pentru  a  tryelege  c5  urm5toarea  victima  va  fi
Romania, apoi Germania Si ^mtregul continent. La granijele Romaniei Si Germaniei,
cu care deja se invecina dupa inpapirea Poloniei, guvemul concentrase dou5zeci
de corpuri de armata de tancuri §i cinci colpuri de armata de desant aerian. fn total,
aproximativ cinci milioane de solda[i erau pregatiti de atac.

Invocand  faptul  ca  Romania  ar  fi  "desfacut"  Basarabia  de  la  Uniunea
Sovietic5, "folosindu-se de sl5biciunea militara a Rusiei" Si c5 acum (1940) cand
aceasta sl5biciune e  de  domeniul trecutului  doreste  sa rezolve pe  cale "pasnica"
1itigiul teritorial cu Romania reprezinta o dovada de netagaduit ca nota ultimativ5
reprezenta, ca format Si conSinut, o declaratie de r5zboi. Ca Romania a cedat Si nu a
opus rezistenSa nu ^mseamna o exprimare libera de consirty5mant potrivit normelor
de drept intema[ional. Invazia militara asupra Rominiei declansata in data de 28
iunie   1940,  cu  ^mcalcarea  chiar  Si  a  minimelor  garanfii  de  securitate  date  de

guvemul  sovietic ^m procesul ^inlocuirii  administrafiei rominesti  cu cea sovietic5
confimia din plin caracterul belicos al notei ultimative.

Dan, ^m nota ultimativa se mai spume ca "Uriunea Sovietica nu s-a ^impacat
niciodata cu faptul lutrii cu fo#a a Basarabiei, ceea ce guvemul sovietic a declarat
nu o singura data §i deschis intregii lumi". 0 alta minciuna cat roata carului pentru
ca prim mai multe acorduri Si tratate intemaSionale guvemul sovietic recunoscuse
unirea  Basarabiei  cu  Romania  §i  se  angajase  sa  aiba  o  conduits  pasnica  Si  sa
respecte  teritorialitatea  celorlalte  state.  Sunt  de  mertyionat  Protocolul  de  punere
anticipata in vigoare a Pactului  Briand-Kellogg, semnat la Moscova ^m 1929, care
stabilea renunfarea la acte de razboi a statelor semnatare, Convenfia de la Londra

pentm   definire   agresorului   din   1933   Si   chiar  accederea  in  Liga  Nafiunilor
condifionata  de  definirea  graniSelor  Si  respectarea  acestora,   ca  o  garanfie  de
securitate.   Cu   toate   aceste   angajamente,   Uniunea   Sovietica   a   incalcat   ^m

permanetrya legile  internationale,  provocind numai  la granifa  cu Romania,  ^mtre
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1918-1941,197  de incidente   cu deschiderea focului,  ucigand 31  de griniceri  Si
rfa:irrnd atfi 2:2„   "Gavermtl  sovietic  este un gu:vern responsabil,  in ca gavernele
capitaliste.  El,  cand negociazd semnerea unui tratat  cat o tertd parte,  o face la
modul cel mat serios cu putintd, cdci, odatd semnat vreun tratat, Moscova respectd
czc7 /z.fzercz772 prei;ec7e7.z./e  cac  s'crcfpaf/ozz.Zczfe",  declara  ministrul  de  exteme  sovietic,

Veaceslav   Molotov,   ^mtr-o   discufie   preparativ5   cu   ambasadorul   german   la
Moscova,  von  der  Sculenburg,  ^m vederea ^mcheierii tratatului  de  "neagresiune",
funestul  pact  Molotov-Ribbentrop.  Cred  ca  dicfionarul  este  prea  sarac  pentru
calificarea acestei atitudini de o ipocrizie fara margini.

Desi,   ocuparea   teritoriilor   rominesti,   Basarabia,   Bucovina   Si,   dintr-o
"eroare", Si a finutului Herfa, s-a facut printr-un act de agresiune armata, cunoscut

de toata lunea, in ConvenSia de armistifiu semnafa la Moscova la  12  septembrie
1944  ^mtre  Guvemul  Romaniei  pe  de  o  parte  §i  Guvemele  Uniunii  Sovietice,
Regatului Uhit  Si  SUA pe  de  alta parte,  se precizeaza textual  c5 frontiera ^mtre
URSS  Si  Romania  se  restabileste  potrivit  acordului  sovieto-roman  din  28  iunie
1940. Deci, agresiunea armata impotriva Romaniei anticipata printr-o declara[ie de
razboi, fals numita "nota ultimativa", este calificata de "naSiunile unite" ca fiind un
acord, adica o ftyelegere prin exprimarea libera Si neviciata a consirty5mantului? !

Daca armistifiul a fost incheiat, 1a cald cum s-ar spume, ^m contextul tulbure
al desfasuratii operaSiunilor militare Si al consecrtyelor produse de lovitura de stat
din  Romfroia  din  ziua  de    23  august  1944,  iar  tratativele  au  fost  purtate  de
mare§alul R.I. Malinovski ca reprezentant al Na[iunilor Unite, reusindu-se, astfel,
sa  se     oficializeze  ca  acord,  raptul  teritorial  din  28   iunie   1940,  in  schimb
negocierile de pace de la Paris, fmalizate prim incheierea Tratatului de pace ^mtre
Romania Si Puterile aliate Si asociate,  semnat la  10 februarie  1947,  s-au purtat la
rece  Si,  cu toate  acestea,  tot "acord"  este numit raptul teritorial  sovietic.  Este  Si
aceasta o  dovad5 ca tratativele de "pace"  s-au desfasurat sub  autoritatea Uniunii
Sovietice, care a dictat Si confinutul ^mrobitorului tratat, de sub povara caruia ne-am
eliberat extrem de greu §i ^mca nu definitiv.

Concluzii

Sunt greu de formulat ni§te concluzii pe marginea subiectului analizat Si, in
deflnitiv,   cui   ar   folosi?   Nafiunilor   mici,   care.  se   zbat   sa   supraviequiasc5,
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manifestand,  din  team5,  un  exces    de  prudenfa  sa  nu  contravina  normelor  asa
zisului "drept intemafional", pe care-I stabilesc cei mari ca   instrument "modem"
de a-Si impure dominaSia oriunde o cer interesele lor? Celor putemici? nici atat.

Dar  oare  ce-ar  fi  diplomaSia,  domeniu  Si  profesie  considerate  nobile  §i
necesare pentm asigurarea unui climat de pace Si relafii armonioase intre entitafile
ce alcatuiesc mozaicul planetar? Atat dictionarele politice sau juridice, cat §i cele

generale  se ^mtrec ^m a da deflnifii care de care mai consistente, mai filosofice, mai
academice etc.

Din cele aratate ^m acest studiu, ca o  concluzie,  diplomaSia nu este altceva
decat  arta  statelor  mici  de  a-§i  asigura  libertatea  §i  supraviequirea,  manevrfrod
interesele marilor puteri. Marile puteri, dispunand de for£5 militara, economica §i
financiafa Si st5panind vaste teritorii de uncle-Si asigur5, dupa bunul plac, resursele,
nu dau doi bani pe diplomaSie. Ele i§i permit sa minta rarajeha, sa mistifice intr-un
mod grosolan atat realitatea de azi  cat §i cea de altadat5, pentm a-Si justifica de
ochii lumii actele belicoase Si agresiunile ^impotriva unor state lipsite de apdrare.

Acesta  este,  ^m  linii  mari,  Si  destinul  nefericit  al  na{iunii  romane.  Ne-am
bucurat de liniste, pace Si libertate, reusind sa mai construim Si noi ceva pe acest

p5mint  binecuvantat  de  Dumnezeu  numai  atunci  cand  la  conducere  am  avut
romani vrednici, iubitori de neam Si priceptryi ^m manevra interesele celor putemici.
Chiar daca cei mai multi dintre ei au sfarsit tragic, faptele lor sunt mirete si tocmai
datorita  lor  ^mca  supraviequim  ^m  tristele  vremuri  de  astazi."  -  Conf.  Univ.  dr.
Alexandru Amititeloae, Revista "Lumea".

fn  acelasi  context,  Ia  data  de  26  martie  2023  siteul  foreignpolicy.com
anunta o intentie de a readuce in vizor o constructie politica de acum 700 de
ani, Uniunea Polono-Lituaniana.

Siteul aduce in discufie o posibila unire intre Polonia Si Ucraina, avand ^m
vedere interesele comune. Polonia, ca Si Ungaria, au sustinut ^m dese randuri, de la
inceputul  razboiului  dintre  Federatia  Rusa  Si  Ucraina,  ca Ucraina  define  ilegal
teritorii de la acestea §i ca ar dori sa §i le anexeze.

Polonia fiind stat membru UE  §i NATO,  iar Ucraina dorind  sa se  alature
celor  doua  organizaSii,  ceea  ce  ^mseamna  decenii  de  lupt5  pentru  aderare  §i  de
obfinere de garantii de securitate credibile din partea USA, o unire ^mtre cele doug
ar duce la integrarea directa a Ucrainei in UE Si NATO, evident cu toate abuzurile
Si rachefii care ne vin la pachet, cu trupele naziste, cu alneninSirile cu moartea, cu
cereale modificate genetic etc.
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Imagina¢-va,  in  schimb,  ca,  la  sfapitul  r5zboiului,  Polonia  Si  Ucraina
fomeaza un stat federal sau confederal comun, unind politicile lor exteme Si de
apdrare Si aducind Ucraina ^m UE Si NATO aproape instantaneu. Uhiunea Polono-
Ucrainean5 ar deveni a doua cea mai mare far5 din UE Si, probabil, cea mai mare
putere militara a sa, oferind mai mutt decat o contrapondere adecvata tandemului
franco-german - ceva de care UE duce lipsa foarte mult dupa Brexit.

Pentm   Statele  Unite   Si   Europa   de   Vest,   uniunea   ar   fi   o   modalitate
permanenta de a asigura flancul estic al Europei de agresiunea rusal in loo de o tara
divagat5,  oarecum haotica,  de 43  de milioane  de cet5feni,  care  sa zaboveasc5 in
p5mantul niminui, Europa de Vest ar fi protejata de Rusia de o Safa formidabil5, cu
o ftyelegere foarte clara a amenin[5rii ruse. „Fdra o Ucraina independent5, nu poate
exista o Polonie independenta",  a sustinut celebml lider polonez interbelic, Jozef
Pilsudski, susSinind o federatie est-europeana condusa de polonezi, care sa includa
Lituania, Belarus Si Ucraina -practic o recreare a comunita¢i medievale.

Aceasta  nu  este   fantezie. La  ^mceputul   r5zboiului,   Polonia a  adoi]tat   o
legislaSie care  le  permite  refugiajilor  ucraineni  sa  obSin5  numere  de  identitate

poloneze,  oferindu-1e  astfel  acces  la  o  serie  de  beneficii  sociale  §i  de  asisteng5
medicala  rezervate  ^m  mod  normal  cetafenilor  polonezi. Guvemul  ucrainean a
Dromis ca va face reciprocitate , extinzand polonezilor din Ucraina un statut juridic
special care nu este disponibil pentm alti str5ini. Cu peste 3 milioane de ucraineni
care tr5iesc ^m Polonia - inclusiv o populatie  cousiderabila dinainte  de razboi -
1egaturile culturale, sociale §i personale dintre cele doug natiuni devin din ce in ce
mai puternice.

Exista,  de asemenea, un precedent evident pentru o uniune politica care a
schimbat  semnificativ  echilibrul  de  putere  ^m  UE  Si  a  trecut  prin  multe  dintre
obstacolele   cu   care   s-ar   confrunta   o   viitoare   Uriiune   Polono-Ucrainean5:
reunificarea Gemaniei. Exemplul geman demonstreaza ca un astfel de exercitiu
este posibil atunci cand exista suficienta vointry politica. La mai pufin de 1 1 1uni de
la cederea Zidului Berlinului, est-germanii au devenit cetateni cu drepturi depline
ai Republicii Federale pe 3 octombrie 1990.

0 Uhiune Polono-Uoraineana poate fi cea mai simpla Gale prim care Ucraina

postbelic5  este  transformata ^mtr-o  jara  stabil5,  prospefa  Si  puternic5,  care  va  fi
capabila sa tina Rusia la distanj5 - ceva care este ^m interesul Varsoviei. Este de
mentionat  ca Bruxelles-ul,  Berlinul  Si  Parisul  Si-au luat  deja  angajamentul  de  a
ldrgi UE prin acordarea statutului de candidat Ucrainei, dan Si Republicii Moldova,
cu  tot  ceea  ce  ar  presupune  aceasta.Daca  Varsovia  Si  Kiev  ar  fi  dispuse  sa
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accelereze   Si   s5   rezolve   problema   est-europeana   odata   pentru   totdeauna,
administrafia SUA trebuie sa aiba spatele Poloniei  Si Ucrainei. fmpotrivirea la o
astfel   de   uniune   ar  insemna  opunerea  unuia   dintre   atributele   de   baza   ale
autodeterininirii naSionale a Ucrainei, pe care liderii europeni au promis in repetate
randuri ca o vor proteja.  Si sa nu uitam ca dupa distrugerea Yugoslaviei de catre
americani, vezi-Doamne NATO, pentm care nu vor fi iertafi niciodata, americanii
au nevoie de o poveste de succes ^m Ucraina, iar unirea Poloniei cu Ucraina, sau
fostele teritorii ale Poloniei definute ilegal de Ucraina, ar deschide premizele unuia,
din multe puncte de vedere. Si atunci, de ce nu are voie Si Romania? Mai ales, ftya
de interesul acordat, atat de USA, cat Si de UE, de unirea Republicii Moldova cu
Romania?  De  ce  nu  am  uni  aceste  teritorii?  Mai  ales  ca  ^m  ultinul  timp  s-au
intensificat  relafiile  de  prietenie  Si  schimburi  politice,  economice,  ^mtre  fdrile
noastre.  Mai  mult,  Ii  ajut5m  pe  frafii  nostri  din Republica Moldova  economic,
energetic, ca singurul lucru care ne mai separa este frontiera.

Evident este obligatoriu ca UE, ca Si USA, care sprijiha aceasta unire, sa ne
ajute pentm integrarea Republicii Moldova Si este momentul sa primim ^mapoi ceea

:teat:Tord|fifipirin¥::g:::tenx°t:S::a:s:#e:£P±:epe¥osinnteecgse=:auiEa¥aupseAbc¥:
au nevoie de Ucraina Si Republica Moldova sa se integreze in UE §i NATO, s5 ne
ajute la unificare Si sa ne ajute economic, financiar, tehnologic Si ^m toate modurile
pentm a putea ridica economia Romaniei Reunite Si a putea face ftya provocarilor,
astfel ca procesul de unire Si integrare intr-un singur coxp al Patriei Mama sa se
faca pe bani europeni,  acolo uncle am contribuit de peste  16 ani Si am indeplinit
condifii  care  nu mai  sunt  cerute  Ucrainei  §i  Republicii  Moldova,  UE  si NATO
solicitand integrarea de urgertya far5 costuri pentru Ucraina, deci trebuie acordate
aceleasi    facilitafi    Si    Republicii    Moldova.    (vezi    Rezortyia    Consiliului    de
Administratie nr. 463 (2022) "Privind majorarea capitalului Bincii de dezvoltare a
Consiliului Europei").
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